Zatgcznik nr 3 do Regulaminu przyznawania $rodkéw finansowych
na realizacje projektow badawczych zgtoszonych przez Studenckie Kota Naukowe
dziatajace w Szkole Gtéwnej Handlowej w Warszawie

ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE SRODKOW
FINANSOWYCH NA REALIZACJ E PROJEKTU BADAWCZEGO
W RAMACH KONKURSU NA NAJLEPSZY PROJEKT BADAWCZY

1. Ocena formalna wnioskow

Zaznaczy ¢
KRYTERIA OCENY FORMALNEJ wilasciw g
odpowied z

1.1.Czy wniosek zostat zlozony przez podmiot uprawniony?

(Studenckie Koto Naukowe dziata w SGH w oparciu o przepisy TAK NIE
zarzgdzenia Rektora nr 39 z dnia 18 czerwca 2018 r. w sprawie
zasad funkcjonowania i finansowania dziatalnosci studenckiej)

1.2.Czy projekt ma charakter badawczy?

(oryginalna praca badawcza, eksperymentalna lub teoretyczna
podejmowana w szczegdlnosci w celu zdobywania nowej TAK NIE
wiedzy o podstawach zjawisk i obserwowalnych faktéw w
zakresie zgodnym z profilem nauczania w SGH)

1.3.Czy zakfadane wyniki uzyskane w nastepstwie realizacji
projektu badawczego pozwolg osiggngc¢ cel gtowny?
(moZzliwos¢ pozniejszego wykorzystania wynikow projektu
badawczego w praktyce gospodarcze))

TAK NIE

1.4.Czy zlozony wniosek jest kompletny?

(wszystkie wymagane pola wniosku zostaty wypetnione,
Studenckie Koto Naukowe ztozyto wszystkie wymagane TAK NIE
dokumenty oraz przestato opis projektu badawczego w systemie
elektronicznym)

1.5.Czy wniosek zostat zlozony z zachowaniem terminu
przewidzianego na skladanie wnioskow?

(do 31 pazdziernika roku poprzedzajgcego rok kalendarzowy, TAK NIE
na ktéry przyznawane sg srodki finansowe na realizacje
projektu badawczego)




Jesli wniosek nie spetnia kryteriow formalnych, nie mo Ze zosta € skierowany

do oceny merytorycznej

REKOMENDACJA PO OCENIE FORMALNEJ WNIOSKU

(zaznaczy € x przy decyzji, jaka zostata podj eta)”

Whniosek odrzucony

Whniosek zwrocony do uzupetnienia

Whniosek skierowany do oceny merytorycznej

2. Ocena merytoryczna wnioskow

KRYTERIA OCENY MAKSYMALNA LICZBA
MERYTORYCZNEJ LICZBA PRZYZNANYCH
PUNKTOW PUNKTOW

UWAGI |
KOMENTARZE

2.1.Uzasadnienie potrzeby
podjecia dziatan i cele 20
projektu badawczego

— wskazanie probleméw, do rozwigzania ktorych przyczyni sie
realizacja projektu

— trafno$¢ diagnozy potwierdzonej wynikami badan lub opisem
problemoéw

— sposob sformutowania celu gldwnego: czy opisuje przyszty stan
rzeczy, ktory zaistnieje, gdy projekt zostanie zrealizowany

— sposob sformutowania celéw szczegodtowych: czy sg konkretne,
precyzyjne i czy skladajg sie na realizacje celu gtdbwnego

2.2.Zaplanowane dziatania
I koszty projektu 10
badawczego

— adekwatno$¢ zastosowanych metod i instrumentow
prowadzgcych do osiggniecia zaktadanych celow i rezultatow

— spojnosc i logika planowanych dziatan
— adekwatnos$¢ i realistycznos¢ harmonogramu dziatan
— adekwatnosc i realistycznos¢ zaplanowanych kosztow

" W przypadku odrzucenia lub zwrécenia wniosku do uzupetnienia o podjetej decyzji nalezy poinformowaé¢ SKN bedgcy
wnioskodawcg ocenianego projektu badawczego; w przypadku podjecia decyzji o skierowaniu wniosku do oceny

merytorycznej nalezy wypeic¢ cze$é drugg dokumentu.




2.3.0cena poziomu
naukowego projektu 30
badawczego

— szanse na publikacje wynikéw badan w wydawnictwach/
czasopismach naukowych

— stopien zaangazowania pracownikéw naukowych SGH

— doswiadczenie uczestnikow projektu w badaniach i/lub pisaniu
publikacji naukowych

2.4.0cena nowatorskiego
charakteru projektu
badawczego oraz 40
wptywu jego realizacji na
otoczenie

— szanse na wykorzystanie wynikow projektu w praktyce
gospodarczej

— wykorzystanie nowych metod badawczych, niestosowanych
powszechnie w badaniach naukowych

— wybor nowatorskiego tematu, ktéry nie zostat dotychczas
dostatecznie opisany w literaturze naukowej

— potencjat rozwojowy projektu oraz mozliwos¢ pogtebiania
wynikéw badan w kolejnych latach

SUMA 100




